MINISTER
NAUKI I SZKOLNICTWAWYZSZEGO

Warszawa,

DECYZJA NR 167/KAT/2017

Na podstawie art. 47 ust. 1 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania
nauki (Dz. U. z 2016 r. poz. 2045, z pézn, zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257) po rozpatrzeniu
wniosku zdnia 2017-04-20 jednostki naukowej Fundacja Rozwoju Kardiochirurgii
im. prof. Zbigniewa Religi o przyznanie Kkategorii naukowej, stanowigcego ankiete

o ID Ankieta FRKPZR 2017-04-20_16-43-35,
przyznaje

wnioskodawcy:

Fundacja Rozwoju Kardiochirurgii im. prof. Zbigniewa Religi kategori¢ naukowg A
na okres do dnia przyznania kategorii naukowej na podstawie kolejnej kompleksowej oceny
jakosci dziatalno$ci naukowej lub badawczo-rozwojowe] przeprowadzonej w najblizszym
terminie okreslonym przez Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego 1 ogloszonym w drodze
komunikatu opublikowanego na stronie podmiotowej Ministra w Biuletynie Informacji

Publiczne;j.

Uzasadnienie:

Na podstawie § 3 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
12 grudnia 2016 r. w sprawie przyznawania kategorii naukowej jednostkom naukowym
i uczelniom, w ktorych zgodnie z ich statutami nie wyodr¢bniono podstawowych jednostek
organizacyjnych (Dz. U. poz. 2154), zwanego dalej ,rozporzadzeniem”, jednostka naukowa
Fundacja Rozwoju Kardiochirurgii im. prof. Zbigniewa Religi, zwana dalej ,Jednostka”,
wystgpita o przyznanie kategorii naukowe] przekazujagc w dniu 2017-04-20 w systemie

teleinformatycznym POL-on wypetniong ankietg.



Zgodnie z art. 41 ust, 1 pkt 1 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki
(Dz. U. z 2016 r. poz. 2045, z pézn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg”, kompleksowa ocena jakosci
dzialalnosci naukowej lub badawczo-rozwojowej jednostek naukowych jest przeprowadzana
przez Komitet Ewaluacji Jednostek Naukowych, zwany dalej ,,Komitetem”, ktory w mysl art. 35
pkt 1 ustawy jest organem opiniodawczo-doradczym Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,

zwanego dalej ,,Ministrem”.

Stosownie do tresci art. 42 ust. 1 i 3 ustawy kategoria naukowa (A+ — poziom wiodacy,
A — poziom bardzo dobry, B — poziom zadowalajacy, z rekomendacjg wzmocnienia dziatalnosci
naukowej, badawczo-rozwojowej lub stymulujgcej innowacyjnos¢ gospodarki, C — poziom
niezadowalajacy) jest przyznawana w wyniku kompleksowej oceny jakosci dziatalnoci
naukowej lub badawczo-rozwojowej, przeprowadzanej na podstawie wynikow oceny poziomu
naukowego prowadzonych badan naukowych lub prac rozwojowych oraz ich efektow
w odniesieniu do standardéw miedzynarodowych, a takze oceny znaczenia dziatalnosci jednostki
naukowej dla rozwoju nauki w skali migdzynarodowej oraz wzrostu innowacyjnosci w skali

kraju.

Zgodnie z art. 42 ust. 5 ustawy, podstawowymi kryteriami oceny jakoci dziatalnosci naukowej
lub badawczo-rozwojowej jednostki naukowej jest: ocena poziomu naukowego prowadzonych
badan naukowych lub prac rozwojowych oraz efektéw dziatalnosci naukowej w odniesieniu
do standardéow migdzynarodowych — wtym zwlaszcza publikacje autorstwa pracownikow
jednostki naukowej w renomowanych wydawnictwach oraz monografie naukowe, opracowane
nowe technologie, materiaty, wyroby, systemy i ustugi, wdrozenia, patenty, licencje i prawa
ochronne na wzory uzytkowe, a takze ocena znaczenia dziatalnosci jednostki naukowej
dla rozwoju nauki w skali miedzynarodowej oraz wzrostu innowacyjnosci w skali kraju,
a w zakresie tworczodci artystycznej aktywny udzial w mig¢dzynarodowych wystawach,

festiwalach, wydarzeniach artystycznych, plastycznych, muzycznych, teatralnych i filmowych.

Zgodnie z § 9 rozporzadzenia, stanowiacym, iz kompleksowa oceng jednostek naukowych
przeprowadza si¢ w grupach nauk, o ktérych mowa wart. 39 pkt 2-5 ustawy, obejmujacych
obszary wiedzy okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. | ustawy z dnia
14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. z 2017 r. poz. 1789, z p6ézn. zm.), oceng Jednostki przeprowadzono w grupie nauk
o zyciu, obejmujacej obszar nauk przyrodniczych, obszar nauk rolniczych, lesnych
i weterynaryjnych, a takze obszar nauk medycznych i nauk o zdrowiu oraz nauk o kulturze

fizycznej.

Szczegdtowe parametry oceny jednostek naukowych z uwzglednieniem ww. grup nauk
oraz rodzajow jednostek naukowych iich wielkosci, sposdb przeprowadzania kompleksowe;j
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oceny jakosci dzialalno$ci naukowej lub badawczo-rozwojowej jednostek naukowych

oraz sposob dokumentowania wynikdéw oceny zostaly okreslone w rozporzadzeniu.

Kompleksowa ocene Jednostki, na podstawie informacji przedstawionych przez nig w ankiecie
jednostki naukowej, przeprowadzil Zespol ewaluacji NZ-4, zwany dalej ,.Zespotem”, zlozony
z ekspertow wiasciwych dla grupy nauk o zyciu, powolany przez Przewodniczacego Komitetu

na podstawie art. 43 ust. 1 ustawy.

Ocena Jednostki zostata przeprowadzona w grupie wspolnej oceny NZ4M zwanej dalej ,,GWO
NZ4M”, do ktore] Jednostka zostata przyporzadkowana przez Komitet zgodnie z § 20

rozporzadzenia.

Komitet ustala sklady poszczegolnych GWO, przyporzadkowujac do nich jednostki, ktore
zlozyly ankiety w terminie ogloszonym napodstawie §3 ust. 7 rozporzadzenia,
z uwzglednieniem specyfiki kazdej z grup nauk oraz wielkosci i rodzaju jednostek, okreslonych
w szczegoblnosei na podstawie analizy publikacji naukowych ich pracownikéw oraz uprawnien
do nadawania stopni naukowych lubstopni w zakresie sztuki, atakze dziedzin nauki
albo dziedzin sztuki, w ktorych pracownicy ocenianych jednostek uzyskali stopnie lub tytuly

naukowe albo stopnie lub tytuly w zakresie sztuki.

Sktady poszczegdlnych GWO zostaly ogloszone w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej Ministra. Jednostki mogly zglasza¢ do Komitetu zastrzezenia dotyczace ich
przyporzadkowania do danej GWO, w terminie 14 dni od dnia ogloszenia projektu skiadow

GWO.

Komitet, na wniosek zespolu ewaluacji, moze zmieni¢ przyporzadkowanie jednostki do GWO,
jezeli przeprowadzona podczas kompleksowej oceny analiza informacji przedstawionych
w ankiecie uzasadnia jej przyporzadkowanie do innej GWO, ze wzgledu na charakter osiggnig¢
naukowych i tworczych oraz innych efektow dzialalnodci naukowej i artystycznej tej jednostki.

Zespot nie zglosit wniosku o zmiane przyporzadkowania Jednostki do GWO NZ4M.
Zgodnie z § 8 rozporzadzenia, przy kompleksowej ocenie Jednostki stosowano nastgpujace
kryteria:

1) osiggnigcia naukowe 1 tworcze,
2) potencjal naukowy,
3) praktyczne efekty dziatalnosci naukowej 1 artystycznej,

4) pozostale efekty dziatalnosci naukowej i artystycznej,
zwane dalej:

—  kryterium I ,,Osiggniecia naukowe 1 tworcze”,

~  kryterium II ,,Potencjat naukowy™,



—  kryterium III ,,Praktyczne efekty dziatalnosci naukowej i artystyczne)™,

—  kryterium IV ,,Pozostale efekty dziatalnosci naukowej i artystycznej™.

W celu obliczenia wynikéw oceny wedlug kryterium I ,,Osiagnigcia naukowe 1 tworcze”
oraz wedlug kryterium 111 ,Praktyczne efekty dzialalnosci naukowej i artystycznej™ ustalone

zostaty wartosci liczb N i Ny, gdzie:

N — oznacza érednig arytmetyczng, zokresu objetego ankiety, liczby pracownikow
zatrudnionych w jednostce w poszczegdlnych latach przy prowadzeniu badan naukowych
lub prac rozwojowych w ramach stosunku pracy, w przeliczeniu na pelny wymiar czasu pracy,
ustalona na podstawie oswiadczen, oktorych mowa wart. 4c ust. 11 ustawy, skladanych
przez tych pracownikéw do celow ubiegania si¢ przez jednostke o przyznanie srodkéw

finansowych na dziatalno$¢ statutowa,

N, — oznacza liczbe pracownikéw, w przeliczeniu na pelny wymiar czasu pracy, uwzglednianych
przy okresleniu liczby N, ktorzy byli zatrudnieni w jednostce lacznie przez co najmniej 3 lata
w okresie objetym ankieta inie byli autorami lub wspdtautorami osiagnig¢ naukowych
i tworczych, o ktorych mowa w § 10 ust. 1 rozporzadzenia, zwylaczeniem: pracownikow
inzynieryjno-technicznych; pracownikéw inzynieryjnych i technicznych; pracownikow, ktorzy
w okresie objetym ankietg przebywali na urlopach zwigzanych z rodzicielstwem, udziclonych
na zasadach okreslonych w przepisach ustawy zdnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy
(Dz. U. 22016 1. poz. 1666, z pdézn. zm.), albo pobierali zasilek chorobowy lub $swiadczenia
rehabilitacyjne w zwiazku z niezdolnoscig do pracy, w tym spowodowang chorobg wymagajaca

rehabilitacji leczniczej 1acznie przez okres co najmniej 3 lat.

Wartosci liczb N = 32,19 i No = 4,25 zostaly ustalone na podstawie wykazu pracownikow
Jednostki umieszczonego w ztozonej przez nig ankiecie oraz zawartych tamze informacji

na temat autorstwa zgloszonych osiagnie¢ naukowych.

Na podstawie § 22 ust. I rozporzadzenia Zespol przyznal Jednostce odrgbng oceng wedlug

kazdego z ww. kryteriow kompleksowe] oceny.

W ramach kryterium I ,Osiagnigcia naukowe i tworcze” Zespot dokonal oceny osiggnied,
o ktérych mowa w § 10 ust. 1 pkt 1-6 i 11-13 rozporzadzenia, sposréd przedstawionych przez
Jednostke w ztozonej ankiecie, uwzgledniajac ograniczenia wynikajace z przepisow § 13 ust. 1
i 7-14 rozporzadzenia, w mys$l ktorych:

- wazona liczba publikacji naukowych, o ktérych mowa w §10 wust. 1 pkt1-5

rozporzadzenia, 1gcznie z liczba osiggnie¢ naukowych i tworczych, o ktdérych mowa

w § 10 ust. 1 pkt 6 i 11-13, uwzglednianych przy kompleksowej ocenie, nie moga by¢



wicksze niz (3N-2Ng)*T/48, gdzie T oznacza liczb¢ miesiecy okresu objgtego ankietg

oceniane] jednostki, ktora dla Jednostki wyniosta 48,

- do osiggnig¢ naukowych 1 tworczych jednostki zalicza si¢ publikacje naukowe, o ktérych
mowa w § 10 ust. 1 pkt 1-5 rozporzadzenia, jezeli ich autorzy lub wspolautorzy zostali
uwzglednieni przy okresleniu liczby N 1 wskazali Jednostke jako afiliacje, atakze
publikacje autorow nieuwzglednionych przy okresleniu liczby N, jezeli wskazali
Jednostke jako afiliacj¢, =z zastrzezeniem, zeliczba tych publikacji nie moze

przekroczy¢ 20% wartosci (3N-2Np)*T/48,

- liczba zaliczanych do osiagni¢¢ naukowych 1 twoérczych jednostki recenzowanych
publikacji naukowych w jezyku innym niz polski, o obj¢tosci co najmniej 0,5 arkusza
wydawniczego,  zamieszczonych — w zagranicznym  czasopi$mie¢  naukowym
niezamieszczonym w wykazie czasopism naukowych oglaszanym przez Ministra,

nie moze przekroczyé 10% wartosci (3N-2Ng)*T/48,

- do osiggni¢¢ naukowych 1tworczych jednostki zalicza si¢ monografie naukowe
irozdzialy w monografiach naukowych, jezeli ich autorzy lub wspélautorzy zostali
uwzglednieni przy okresleniu liczby N 1wskazali Jednostk¢ jako afiliacje¢, a takze
monografie  naukowe  lubrozdzialy = w monografiach  naukowych  autoréw
nieuwzglednionych przy okresleniu liczby N, jezeli wskazali Jednostke jako afiliacje,
z zastrzezeniem, ze liczba tych monografii 1rozdzialow nie moze stanowi¢ wigcej
niz 20% wszystkich monografii naukowych i rozdzialdéw w monografiach naukowych,

uwzglednianych przy kompleksowej ocenie w poszczegdlnych grupach nauk,

- liczba monografii naukowych i rozdziatéw w monografiach naukowych, uwzglednianych
przy kompleksowej ocenie nie moze lgcznie przekroczy¢:  w grupie  nauk
humanistycznych i spolecznych — 40%, nauk o sztuce i tworczoscei artystycznej — 25%,

nauk $cistych i inzynierskich — 20%, nauk o zyciu — 10%, wartosci (3N-2Ng)*T/48,

- liczba uwzgl¢dnianych przy kompleksowej ocenie monografii naukowych uznanych
za dziela wybitne irozdzialow w tych monografiach, a w grupie nauk o sztuce
itworczoséei artystycznej laczna liczba monografii naukowych uznanych za dziela
wybitne irozdzialow w tych monografiach oraz dziet artystycznych uznanych

za wybitne, nie moze przekroczy¢ 5% wartosci liczby N,

- w grupie nauk o zyciu liczba dziet z zakresu architektury krajobrazu uwzglednianych
przy kompleksowej ocenie nie moze przekroczy¢ 20% wartosei (3N-2N0)*T/48.
Nadrzednym priorytetem uwzglednianym przy kwalifikowaniu osiggnie¢ do przyznania punktow
z zastosowaniem powyzszych ograniczen jest maksymalizacja wyniku punktowego oceny
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w ramach kryterium I ,,Osiggni¢cia naukowe i tworcze™ poprzez kwalifikowanie osiggnigc
najwyzej punktowanych sposréd zgloszonych przez Jednostke wankiecie 1 pozytywnie

zaopiniowanych przez Zespot.

Przy zachowaniu powyzszych zasad liczba osiggnig¢ Jednostki uwzglednionych w ramach oceny
wedlug kryterium I ,,Osiagniecia naukowe i tworcze” wyniosta 105. Za osiagnigcia te Zespol
przyznal Jednostce lacznie 2195,19 punktéw, wzwigzku z czym, koncowa ocena wedlug
kryterium I ,,Osiagnigcia naukowe i tworcze” obliczona zgodnie z zaleznoscig okreslong

w zatgczniku nr 7 do rozporzadzenia wyniosta Q= 68,19 pkt.

W ramach oceny wedtug kryterium II ,,Potencjal naukowy” Zespol pozytywnie zaopiniowal
31 osiggnie¢ zgloszonych przez Jednostke w ankiecie jednostki naukowej. Ocena wedlug
kryterium II ,.Potencjat naukowy”, obliczona wedlug zaleznosci okreslonej w zataczniku nr7
do rozporzadzenia, z uwzglednieniem ograniczen punktacji wskazanych tamze oraz zasad oceny

zawartych w zalgezniku nr 4 do rozporzadzenia, wyniosta Q = 226,02 pkt.

W ramach oceny wedhug kryterium III ,,Praktyczne efekty dziatalnosci naukowej i artystycznej”
Zespol pozytywnie zaopiniowal 69 osiagnigé zgloszonych przez Jednostke. Za osiagnigcia
te Zespot przyznat Jednostce facznie 380,00 punktow, w zwigzku zczym, koncowa ocena
wedlug kryterium III ,,Praktyczne efekty dziatalnosci naukowej i artystycznej” obliczona
zgodnie z zaleznoscig okreslong w zalgczniku nr7 do rozporzadzenia, zuwzglednieniem

ograniczen punktacji wskazanych tamze, wyniosta Q= 11,80 pkt.

W ramach oceny wedlug kryterium IV ,,Pozostale efekty dzialalnosci naukowej i artystycznej”
Zesp6l dokonal oceny najwazniejszych osiggnig¢ Jednostki o znaczeniu naukowym,

gospodarczym i ogolnospoltecznym, zgloszonych przez nig w ankiecie.
W wyniku oceny zgtoszonych osiagni¢¢ z uwzglednieniem:

1) efektéw badan naukowych, prac rozwojowych lub dzialalnosci artystycznej o znaczeniu
miedzynarodowym, w tym publikacji naukowych, monografii naukowych i naukowych
baz danych oraz dzialan artystycznych, majacych szczegélne znaczenie dla rozwoju

nauki, kultury i sztuki lub dziedzictwa narodowego,

2) udokumentowanych zastosowan wynikéw badan naukowych lub prac rozwojowych
o duzym znaczeniu spolecznym, w szczegblnosci w zakresie ochrony zdrowia, w tym
jakosci 1 bezpieczenstwa zywnosci, ochrony $rodowiska, ochrony porzadku publicznego
i bezpieczenstwa panstwa, ochrony zabytkéw i dziedzictwa kulturowego, ochrony miejsc
pracy, zwickszania innowacyjnosci gospodarki, w tym posiadania statusu panstwowego
instytutu badawczego,

Zespot przyznat Jednostce 37,00 pkt, biorac pod uwage nastgpujgce osiggnigcia:
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- Uruchomienie produkcji maloseryjnej pozaustrojowych pomp wspomagania serca

ReligaHeart w Laboratorium Technologicznym Pracowni Sztucznego Serca,
- Konferencja BioMedTech Silesia,

- Realizacja proj. w ramach Programu pn.: ,Narodowy Program Rozwoju Medycyny

Transplantacyjnej”,

- Uruchomienie badan klinicznych pozaustrojowego systemu wspomagania serca

ReligaHeart EXT,
- Warsztaty chirurgiczne,

- Potwierdzenie wysokiej jakosci polskich pediatrycznych protez serca ReligaHeart PED

w badaniach doswiadczalnych na zwierzetach,
- Konferencja Roboty Medyczne,

- Robot RobinHeart PortVisonAble — pierwszy robot rodziny RobinHeart, wykonany by

w pelni zastgpi¢ asystenta chirurga trzymajacego kamere wizyjng,

- Potwierdzenie w badaniach doswiadczalnych wysokiej jakosci innowacyjnych,

bioaktywnych protez zastawek serca.
W wyniku oceny zgloszonych osiggnie¢ z uwzglednieniem:

1) osiagnie¢ s$wiadczacych o pozycji miedzynarodowej jednostki na tle GWO,
ze szczegOlnym uwzglednieniem udzialu w realizacji migdzynarodowych projektow
obejmujgcych badania naukowe lub prace rozwojowe, wymienionych w zatgczniku nr 4
do rozporzadzenia, posiadania logo HR Excellence in Research; aw grupie nauk
humanistycznych i spolecznych oraz w grupie nauk o sztuce i tworczosci artystycznej —
takze dokonan potwierdzajgcych oddzialywanie jednostki na rozwoj spoleczenstwa

w dluzszym przedziale czasowym,

2) organizacji lub  wspolorganizacji mig¢dzynarodowych konferencji  (sympozjow,
kongresow, warsztatow), w ktérych co najmniej 1/3 uczestnikow wyglaszajacych referaty
reprezentowala zagraniczne o$rodki naukowe; organizacji lub wspolorganizacji
krajowych konferencji (sympozjow, kongresow, warsztatow), w ktorych wzigli udzial
przedstawiciele co najmniej 5 jednostek; upowszechniania wiedzy, w tym organizacji
festiwali nauki iinnych form promocji i popularyzowania nauki; dzialalnosci

popularnonaukowe;j,

Zespol przyznal Jednostee 24,00 pkt, biorac pod uwage nastgpujace osiggnigeia:



- Partnerstwo w jedynym europejskim projekcie opracowania protezy sztucznego serca
CARMAT i wdrozenie produkcji maloseryjnej elementéw polimerowych protezy

CARMAT.

L.aczna ocena osiggnie¢ Jednostki wedtug kryterium IV Pozostale efekty dziatalnosci naukowej

i artystycznej” wyniosta zatem Qv = 61,00 pkt.

Zgodnie z § 22 ust. 1 rozporzadzenia, wyniki kompleksowej oceny Zespét przedstawit w karcie
kompleksowej oceny jednostki naukowej dla grupy nauk o zyciu, sporzadzonej zgodnie

z wzorem stanowigcym zalgcznik nr 7 do rozporzadzenia.

Komisja do spraw Grupy Nauk o zyciu, zwana dalej ., Komisja”, na podstawie § 22 ust. 6
rozporzadzenia dokonala poréwnania ocen Jednostki, przyznanych jej przez Zespét wedlug
kazdego z czterech ww. kryteridw, z odpowiadajacymi im ocenami jednostek referencyjnych
dla kategorii naukowych A iB — zatwierdzonymi przez Ministra dla GWO NZ4M - stosujac

algorytm okreslony w zatgczniku nr 9 do rozporzadzenia.

Jednostka referencyjna oznacza zestaw 4 referencyjnych wartosci ocen punktowych okreslonych
dla kazdego z kryteriéw kompleksowej oceny, o ktorych mowa w § 8 rozporzadzenia, stuzacych

kwalifikacji jednostek do kategorii naukowych A, B lub C.
Jednostki referencyjne dla GWO NZ4M charakteryzuja si¢ nastgpujacymi wartosciami ocen:

1. Jednostka referencyjna dla kategorii A:
—  kryterium I ,,0Osiagniecia naukowe i tworcze” — ocena Oy = 50,46 pkt,
—  kryterium II ,,Potencjat naukowy” — ocena Oy = 134,76 pkt,
—  kryterium III ,,Praktyczne efekty dziatalnosci naukowej i artystycznej” — ocena

Ow= 7,67 pkt,

—  kryterium IV ,Pozostate efekty dzialalnosci naukowej 1 artystycznej” ocena

O = 39,65 pkt;

2. Jednostka referencyjna dla kategorii B:
—  kryterium I ,,Osiggniecia naukowe i tworcze™ — ocena Oy = 27,28 pkt,
—  kryterium II ,,Potencjat naukowy” — ocena Oy = 72,57 pkt,

—  kryterium III ,,Praktyczne efekty dzialalnosci naukowej 1 artystyczne]” — ocena

Omn= 4,13 pkt,
—  kryterium IV _Pozostale ecfekty dzialalnosci naukowej i artystycznej” — ocena
O[\f: 21,35 pkt

Catkowity wynik punktowy porownania Jednostki z kazda z jednostek referencyjnych jest

obliczany z uwzglednieniem wag przypisanych poszczegdlnym kryteriom kompleksowej oceny
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w zaleznosci od rodzaju jednostki naukowej oraz grupy dziedzin nauki przez nig
reprezentowanej — zgodnie z tabelg nr 2 w zalaczniku nr 9 do rozporzadzenia. W zwigzku
z powyzszym, do obliczenia calkowitego wyniku punktowego Jednostki wyniki punktowe
poréwnania uzyskanych przez nig ocen wedlug poszczegdlnych kryteriow z odpowiadajacymi
im ocenami jednostek referencyjnych dla kategorii A 1 dla kategorii B zostaly wzigte

Z nastgpujgcymi wagami:

1) kryterium I ,,Osiggni¢cia naukowe i tworcze” — 60,
2) kryterium II ,,Potencjat naukowy™ — 10,
3) kryterium III ,,Praktyczne efekty dziatalnosci naukowej 1 artystycznej” — 20,

4) kryterium 1V ,,Pozostale efekty dziatalnosci naukowej 1 artystycznej”™ — 10.

Przeprowadzone przez Komisj¢ porOwnanie ocen przyznanych Jednostce przez Zespot
z ocenami jednostki referencyjnej dla kategorii naukowej A dalo wynik 100,00 pkt, poréwnanie
z ocenami jednostki referencyjnej dla kategorii naukowej B dato wynik 100,00 pkt, co zgodnie

z § 22 ust. 7 rozporzadzenia stanowi podstawe do zaliczenia Jednostki do kategorii naukowej A.

Jednoczesnie stwierdzono, ze Jednostka nie zalicza si¢ do jednostek spelniajgcych warunek
konieczny do poddania dodatkowej ocenie eksperckiej, przeprowadzanej w celu wylonienia
jednostek naukowych kategorii naukowej A+, okreslony w § 24 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia, tj.
znajdujacych si¢ wsrod 15% jednostek najwyzej ocenionych w ramach kryterium 1 "Osiagnigcia
naukowe i1 tworcze" lub posiadajacych przyznang oceng w ramach tego kryterium o wartosci nie
mniejszej niz 8§5% najwyzszej oceny w GWO, w ktorej dana jednostka byla oceniana.

W zwiagzku z powyzszym Komisja w dniu 2017-10-11 podjeta uchwale, w ktorej zaproponowata

przydzielenie Jednostce kategorii naukowej A.

W dniu 2017-10-11 Komisja przekazala uchwal¢ Przewodniczacemu Komitetu, ktory
na podstawie art. 45 ustawy wnioskiem z dnia 2017-10-13 wystgpil do Ministra o przyznanie

Jednostce kategorii naukowej A.

Po zapoznaniu si¢ z wnioskiem Komitetu 1dokumentacjg kompleksowej oceny Jednostki

Minister postanowil jak w sentencji.

Nieubieganie sie Jednostki o przyznanie kategorii naukowej w ramach kolejnej kompleksowej

oceny jakosci dzialalnosci naukowej lub badawczo-rozwojowe] w terminie okreslonym przez

Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego i ogloszonym w drodze komunikatu opublikowanego

na stronie podmiotowe] Ministra w Biuletynie Informacji Publicznej skutkuje wygasnieciem

decvziji 0 przyznaniu kategorii naukowej.




Pouczenie:

Na podstawie art. 47 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki
(Dz. U. 22016 1. poz. 2045, z pézn. zm.), strona niezadowolona z niniejszej decyzji w sprawie
przyznanej kategorii naukowej moze zwréci¢ si¢ do Ministra z wnioskiem o ponowne

rozpatrzenie sprawy, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji.

Na podstawic art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2017 r. poz. 1369, z pozn. zm.), w zw. z art. 107 § 1 pkt 9 ustawy
zdnia 14 czerweca 1960r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z2017r.
poz. 1257) orazart. 17 ust. 2 ustawy z dnia 7 kwietnia 2017 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania administracyjnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2017 poz. 935), jezeli
stronie przystuguje prawo do zwrdcenia si¢ do organu, ktéry wydal decyzje z wnioskiem
0 ponowne rozpatrzenie sprawy, strona moze wnie$¢ skarge na t¢ decyzje bez skorzystania

z tego prawa.

W przypadku wniesienia skargi na decyzj¢ obowigzuje wpis staty w kwocie 200 zt zgodnie z § 2
ust. 6 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci
oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi

(Diz. U. Nr 221, poz. 2193).

Jednoczeénie informuje, ze zgodnie z art. 243 § 1 i art. 244 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi prawo pomocy moze by¢ przyznane
stronie na jej wniosek zlozony przed wszczgciem postgpowania lub w toku postepowania.
Whiosek ten wolny jest od oplat sadowych. Prawo pomocy obejmuje zwolnienie od kosztow
sadowych oraz ustanowienie adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika

patentowego.

Zalaczniki:
1. Informacja o sposobie logowania si¢ do systemu teleinformatycznego

Otrzymujg:

1. wnioskodawca 7

2.ala g ‘
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Szanowni Panstwo,

Od momentu otrzymania niniejszej decyzji mozecie Panstwo korzysta¢ z Systemu Prezentacji
Wynikéw Ewaluacji Dorobku Naukowego (SPWEDN). W tym celu prosz¢ wejs¢ na strong
o0 adresie:

https://polon.nauka.gov.pl/spwedn2017

Panstwa login to:
sekretariat@frk.pl

Przed pierwszym zalogowaniem proszg uzy¢ opeji “Nie mam/nie pamietam hasla” (ponizej
przycisku “Zalogu™).

Na widoku, ktory sie w wyniku uzycia tej opcji pojawi, prosze wpisa¢ w/w adres poczty
elektronicznej (ktéry pelni¢ begdzie funkcje loginu) a nastgpnie klikna¢ w przycisk “Generuyj
hasto”. W wyniku tej operacji na wskazany adres wyslane zostanie haslo, ktorym nalezy
postuzy¢ sie podczas logowania do aplikacji.

Pouczenie:

» Jednostka niezadowolona z decyzji w sprawie przyznanej kategorii naukowej moze
zwroci¢ sie z wnioskiem do Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego o ponowne
rozpatrzenie sprawy. Wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, wraz z wymaganymi
zalagcznikami, nalezy zlozy¢ w formie elektronicznej w Systemie Prezentacji Wynikow
Ewaluacji Dorobku Naukowego w nieprzekraczalnym terminie 30 dni od dnia
otrzymania wniosku. Wniosek uznaje si¢ za zlozony w formie elektronicznej, gdy jego
status w systemie zostanie zmieniony na ,wyslany” Sprawdzenie, czy operacja wyslania
wniosku zakonczyla si¢ poprawie, jest obowigzkiem odwolujacej si¢ jednostki.

« Whniosek wydrukowany z systemu nalezy przestat w 1 egzemplarzu na adres:
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Departament Nauki, 00-529 Warszawa
ul. Hoza 20, z dopiskiem na kopercie ,,Odwolanie od kategorii”. Termin uwaza si¢
za zachowany, jezeli przed uplywem 30 dni od dnia otrzymania decyzji wniosek
w formie pisemnej zostal nadany w placowce pocztowej.






